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Abstract 
Using masked priming paradigm and a lexical decision task, the present study examined ortho-
graphic neighbor priming effect when Chinese-English bilinguals process L2 words. The results 
revealed L2 orthographic neighbor primes facilitated the recognition of the corresponding targets, 
which differed from inhibitory neighbor priming effect observed in L1 word recognition. In other 
words, lexical competition did not operate in L2 word recognition. It is posited that for unbalanced 
different-script bilinguals, L2 words were stored in episodic memory system where lexical recog-
nition was not based on competition. 
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摘  要 

本研究采用掩蔽启动范式和词汇判断任务探讨了汉–英双语者二语词汇识别过程中的正字法邻近词效应。

实验结果发现，不同于一语词汇识别过程中的正字法邻近词抑制效应，二语词汇识别过程中正字法邻近
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词之间表现为促进作用，即不存在词汇竞争。研究者认为该结果是由于非平衡异语系双语者的二语词汇

存储于事件记忆系统，该系统中正字法邻近词的识别不依靠词汇竞争。 
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1. 引言 

词汇的正字法识别与加工是心理语言学研究关注的主要问题之一。目前，大量有关词汇识别的研究

表明某一单词的识别与加工受到其正字法邻近词的影响，即在掩蔽词汇判断任务中，目标词前呈现其正

字法邻近词时会产生正字法邻近词抑制效应，受试对目标词的识别加工比目标词前呈现控制词时更为困

难。根据交互激活模型[1]，正字法邻近词抑制效应基于词汇输入之间的相互竞争，呈现一个词时不仅会

激活这个词本身的正字法信息，同时也会激活与它表征相似的所有词的正字法信息。在词汇识别时，正

字法邻近词之间表现为抑制作用，而在亚词汇水平上为促进作用，即亚词汇重叠的假词会促进对目标词

的识别。正字法邻近词抑制效应不仅在多种印欧语言中被广泛证实，如法语[2]、西班牙语[3]、荷兰语[4]
和英语[5] [6] [7]；也在非拼音文字中得到验证[8] [9] [10] [11]。 

随着双语现象的增多，研究者开始关注二语词汇的识别与加工并将其与一语词汇的识别与加工进

行对比，以期发现双语者心理词库的特征。文献[12]研究法–英双语者二语词汇(英语)识别加工过程中

的正字法邻近词抑制效应。研究结果发现相比启动词是控制词而言，当目标词前呈现高频正字法邻近

词时，双语者对目标词的识别加工变慢。该研究结果证明了正字法邻近词抑制效应。同时，该研究也

证明了跨语言词汇竞争的存在。文献[13]研究通过有意学习德–英双语者能否习得二语词汇并以正字法

邻近词之间的抑制作用作为二语词汇习得的指标。在其无掩蔽词形启动实验中，相比启动词，目标词

均为低频词且启动词呈现时间为 520 ms，研究结果也发现二语词汇识别过程中会出现正字法邻近词抑

制效应。 
然而，也有研究证明二语词汇识别加工过程中不会出现正字法邻近词抑制效应。文献[14]的实验 1

采用中等频度的词为目标词(M = 35.6 次/百万)，高频正字法邻近词(M = 352 次/百万)以及控制词为启动词，

探究日–英双语者识别加工二语词汇时是否存在词汇竞争，结果发现启动词不能抑制受试对其正字法邻

近目标词的识别。事实上，相比目标词前呈现控制词，目标词前呈现其正字法邻近词时对目标词出现 25 
ms 的促进作用。文献[14]对此发现的解释为日、英两种语言不属于同一语系，且书写系统也不同，因此

日–英双语者对二语词汇的识别过程不同于法–英以及德–英双语者识别二语词汇。他们认为学习二语

时，不同语系的双语者首先建立新的书写系统以及心理词库，而相同书写系统的双语者可以依据已经建

立的一语书写系统加工二语词汇，可以认为不同书写系统的双语者二语词汇识别加工过程不同于同一书

写系统的双语者二语词汇识别加工过程。那么对于汉–英双语者而言，他们的一语、二语亦不属于同一

语系且书写系统也不相同，二语词汇识别过程又如何？是否会出现如文献[14]发现的正字法邻近词促进作

用？ 
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2. 实验方法 

本实验采用掩蔽启动范式和词汇判断任务，旨在探究当启动词和目标词互为正字法邻近词时，启动

词会抑制还是促进汉–英双语者对二语目标词的识别？换句话说，二语词汇识别过程中正字法邻近词之

间是否会出现词汇竞争？ 

2.1 被试 

被试为28名(17名女生和11名男生)来自兰州大学外国语学院的英语专业研究生，平均年龄为23岁，

学习英语的起始年龄为 10 岁。他们均通过英语专业八级(M = 67，SD = 5.2)。均为右利手，视力或矫正

视力正常，此前未参加过类似的二语习得线上实验。实验结束后每名受试获得 U 盘一枚。 

2.2 实验材料及设计 

本实验选取 48 个单词为目标词，词长为 6 到 8 个字母(M = 6.8)。根据英国国家语料库(BNC)，所有

单词词频为 10 次/百万至 500 次/百万(M = 137 次/百万)。每个单词拥有的邻近词数量为 1 到 5 (M = 2, SD 
= 1.09)。另外，通过改变单词中的一个字母构成符合英语发音规则的假词目标词，词长也为 6 到 8 个字

母(M = 6.4)，邻近词的平均数量为 1.6。除实验材料外还包括 15 个干扰项。 
此外，该实验还对所有单词进行了熟悉度测试，确保受试认识每个单词。研究采取 5 级量表，“1”

为非常不熟悉，“5”非常熟悉。单词“tingle”的平均得分较低，为 2.85，因此由“decade”替换。最后，

受试对词汇的平均熟悉度为 4.25。 
如表 1 所示，每个目标词(如：project)前呈现以下四种启动词：1) 正字法邻近词(如：protect)；2) 真

词控制词(如：section)；3) 非词邻近词(如：prosect)；4) 非词控制词(如：saction)。假词目标词前呈现相

同构造方式的启动词。 
 
Table 1. Examples of prime-target pairs 
表 1. 启动词及目标词示例 

 真词启动词 假词启动词 

 邻近词 控制词 邻近词 控制词 

真词目标词 protect-project section-project prosect-project saction-project 

假词目标词 battery-baltery kitchen-baltery bantery-baltery hitchen-baltery 

 
实验采用 2 (启动词类型：正字法邻近词，控制词) × 2 (启动词真假：真词，假词)被试内实验设计。

实验材料分为四个平衡组，确保四个组中每个目标词前都能呈现四种类型的启动词，同时每组中每个目

标词只呈现一种启动词。 

2.3. 实验步骤 

实验在兰州大学外国语学院语用学实验室中完成。实验开始之前，研究者记录每位受试的年龄与专

八成绩。 
正式线上实验之前，研究者向受试介绍大致实验流程并解释假词的构成。词汇判断任务中，若受试

认为所给词是“真词”时，按右“Shift”，为“假词”时，按左“Shift”。 
DMDX (Forster & Forster, 2003)用于呈现实验材料。实验过程中，首先出现一串“######”，呈现时

间为 500 ms；紧接着以小写字母呈现启动词，时间为 50 ms；最后，目标词以大写字母呈现，时间为 500 
ms。所有实验材料随机出现，正式实验前有四道练习题。实验流程如图 1 所示。 
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Figure 1. Flow chart of the experiment 
图 1. 实验流程图 

2.4. 实验结果 

剔除五名错误率较高受试的数据(高于 35%)并由另外五名受试替换。通过 SPSS 25.0 分析错误率和回

答正确项的反应时。删除反应时在 M ± 3 SD 之外的数据(占数据总量的 2.1%)以及反应时少于 300 ms (占
数据总量的 0.6%)和多于 1800 ms (占数据总量的 1.4%)的数据。对启动类型(正字法邻近词，控制词)和启

动词真假(真，假)进行重复测量方差分析。 
反应时：如表 3 所示，对真词目标词的反应时进行重复测量方差分析，结果发现启动词类型的主效

应显著 Fs (1, 27) = 17.473，p < 0.05，η2 
p  = 0.479；Fi (1, 47) = 10.311，p < 0.05，η2 

p  = 0.167，从表 2 看出，

相比目标词前呈现控制词，当目标词前呈现正字法邻近词或正字法邻近假词时，受试对目标词的识别速

度加快(1121 ms vs. 1053 ms)；启动词真假的主效应不显著 Fs (1, 27) = 0.961，p = 0.339 (p > 0.05)，η2 
p  = 

0.048；Fi (1, 47) = 0.541，p = 0.466 (p > 0.05)，η2 
p  = 0.012，正字法邻近和正字法邻近假词均对目标词产

生促进作用(+74 ms, +63 ms)；启动词类型与启动词不存在交互作用，Fs (1, 27) = 0.064，p = 0.804 (p > 0.05)，
η2 

p  = 0.017；Fi (1, 47) = 0.073，p = 0.788 (p > 0.05)，η2 
p  = 0.002。对假词目标词的反应时进行重复测量方

差分析发现启动词类型与启动词真假的主效应均不显著 p > 0.05，两者亦不存在交互作用。 
 
Table 2. Response latencies (in milliseconds) and error rates in different conditions  
表 2. 不同条件下受试对目标词的平均反应时(毫秒)和错误率 

 真词启动词 假词启动词 

 反应时 错误率 反应时 错误率 

真词目标词     

正字法邻近词 1063 21.5% 1042 23.5% 

控制词 1137 25.5% 1105 26.0% 

启动 +74 +4.0% +63 +2.5% 

假词目标词     

正字法邻近词 1227 24.3% 1228 29.2% 

控制词 1255 22.2% 1229 26.6% 

启动 +28 −2.1% +1 −2.6% 

注：“+”指促进作用；“−”指抑制作用。 
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Table 3. Two-way repeated ANOVA for RTs  
表 3. 对反应时的两因素重复测量方差分析 

 df F Sig 

真词目标词    

启动词类型 1 17.473 0.001 

启动词真假 1 0.961 0.339 

启动词类型×启动词真假 1 0.064 0.804 

假词目标词    

启动词类型 1 0.714 0.409 

启动词真假 1 0.195 0.663 

启动词类型×启动词真假 1 0.332 0.571 

 
错误率：如表 4，对真词目标词的错误率进行重复测量方差分析，结果发现启动词类型的主效应显

著 Fs (1, 27) = 6.022，p = 0.024 (p < 0.05)，η2 
p  = 0.241。除此之外，没有发现其他显著性效应。如表 2 所

示，当目标词前呈现正字法邻近词或正字法邻近假词时，受试的错误率分别减少 4.0%和 2.5%。 
 
Table 4. Two-way repeated ANOVA for RTs and ERs 
表 4. 对错误率的两因素重复测量方差分析 

 df F Sig 

真词目标词    

启动词类型 1 6.022 0.024 

启动词真假 1 0.030 0.695 

启动词类型×启动词真假 1 0.861 0.772 

假词目标词    

启动词类型 1 1.507 0.235 

启动词真假 1 0.362 0.554 

启动词类型×启动词真假 1 0.429 0.520 

3. 讨论 

本研究意在探究汉–英双语者二语词汇识别过程中的正字法邻近词效应。实验结果表明掩蔽词汇判

断任务中，二语目标词前呈现其正字法邻近词时，受试对目标词的识别速度加快，表现为促进作用。实

验还发现正字法邻近词与正字法邻近假词对目标词识别的促进作用相似(74 ms vs. 63 ms)。如文献[14]的
研究结果，本研究发现汉–英双语者二语词汇识别过程中，正字法邻近词之间不存在词汇竞争。针对该

研究结果可能有如下解释。 
首先，由于启动词的呈现时间(50 ms)过短，受试不能完全识别启动词，因而对二语词汇的识别只发

生在亚词汇水平，而在该水平上，词汇的正字法信息之间为促进作用，这也能解释真词启动词和假词启

动词对目标词识别的促进作用相当。当启动词呈现时间由 67 ms 延长至 175 ms，二语词汇识别过程中的

正字法邻近词效应由显著的促进作用转变为不显著的抑制作用(−8 ms) [14]，这也似乎表明正字法邻近词

促进作用的出现是由于启动词呈现时间过短。然而，相关的ERP研究表明英语本族语者也至少需要140 ms
才能完全识别启动词[15]，但在同样的实验范式中，正字法邻近词之间表现为抑制作用。可见二语词汇识
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别过程中的正字法邻近词促进效应并非由于启动词呈现时间过短。 
其次，文献[12] [13]的受试均为同语系双语者且两种语言拥有相似的正字法系统，他们可以依据已经

建立的一语书写系统加工二语词汇，所以同语系双语者二语词汇识别过程中依旧出现正字法邻近词抑制

效应；而文献[14]以及本实验中的受试为异语系双语者，不同语系的双语者首先建立新的书写系统以及心

理词库，可以认为不同书写系统的双语者二语词汇识别加工过程不同于同一书写系统的双语者二语词汇

识别加工过程。值得注意的是，正字法邻近词抑制效应不仅发生在印欧语言的词汇识别过程中，也发生

在非拼音文字的词汇识别过程中。因此，二语词汇识别过程中的正字法邻近词促进效应并不仅仅因为双

语者的一语和二语属于不同语系。 
究其深层原因，可能是因为非平衡异语系双语者一语和二语的存储位置不同。根据双语交互激活模

型(BIA+)，当双语者一语和二语拥有相似的正字法系统，双语者两种语言的词汇信息存储在一个整合的

心理词典中[16]，但该模型并未涉及到异语系双语者的心理词库结构。文献[17]提出“二语事件记忆假

设”，认为非平衡双语者一语和二语心理词库的存储位置不同，并在之后的研究中得到验证[18]。该假设

认为一语词汇心理表征存储于“词汇记忆”，而二语词汇心理表征存储于“事件记忆”。并且，“事件

记忆”系统与“词汇记忆”系统构造不同，“事件记忆”系统中不存在情景记忆表征竞争过程，因而二

语词汇识别加工过程中不会出现正字法邻近词抑制效应。但该假设并不能解释文献[12] [13]的研究结果。

需要注意的是，“二语事件记忆假设”的提出基于受试为非平衡双语者且一语和二语属于不同语系。学

界普遍认为七岁以后学习二语的双语者被称为非平衡双语者且平衡双语者与非平衡双语者的二语词汇识

别加工过程不同[19] [20]。尽管本研究中的受试也是高水平的双语者，但是大部分受试并无英语国家学习

经历，并且学习英语的起始年龄为 10 岁，因而可以认为是非平衡双语者。该假设最能解释本研究中的结

果。因此可以认为，对于非平衡异语系双语者而言，一语和二语词汇存储的位置不同。 

4. 结论 

汉–英双语者二语词汇识别过程中，正字法邻近词不但不抑制反而促进受试对目标词的识别，即正

字法邻近词之间不存在词汇竞争。可能的原因是非平衡异语系双语者的二语词汇为独立存储于事件记忆

系统中，该系统中正字法邻近词的识别不依靠词汇竞争。 
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